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4.
Erkiirung zu der Arbeit des Herrn Prof. Gudden: ,,Ueber den mi-

kroskopischen Befund des traumatiseh gesprengten Ohrknorpels.*
(Dieses Archiv Bd, LI Hft. 4.)

Von Prof. Dr. Ludwig Meyer in Gottingen.

Als Gudden vor etwa 10 Jahren seine Ausichten Gber die traumatische Natur
des Othaematoms publicirte, erschienen mir dieselben um so plansibler, als ich
selbst, kurze Zeit nach der Uebernahme einer verwahrlosten Irrenanstalt, nur zu
sehr Gelegenheit gehabt hatte, eigene Erfahrungen iiber die manuelle Thitigkeit des
Irrenwartpersonals zu sammeln. Meine Assistenten aus jener Zeit werden sich,
aller Wahrscheinlichkeit nach, zu erinnern im Stande sein, wie energisch jene
Anschauungen in der Disciplin der Irrenabtheilung des Allgemeinen Homburger
Krankenhauses zur Geltung gebracht wuarden. Aber eben die volle practische Aus-
nutzung dieses Hiilfsmittels der Wirtercontrole belehrte mich sehr bald, dass der
Hioweis auf die zerquetschten Ohren antiker Faustkiimpfer und die Fduste mo-
derner Wiirter zur Aufstellung einer so schweren Anschuldigang der Irrenpflege
nicht hiitte geniigen diirfen. Als dann anatomische und histologische Untersuchungen
wider Erwarten zu etwas ganz Anderem als ,der factischen Basis jener Theorie®
fiihrten, so erschien eine scharfe Zuriickweisung derselben der ethischen Seite ihrer
Folgerungen fiir die Irrenpflege, wie der apodictischen Gewissheit, mit welcher
Gadden sie zor Nachachtung seinen Collegen hinstellte, gleich angemessen. Es
mag dahingestellt bleiben, ob dss Resultat der histologischen Untersuchungeu
Gudden’s den eiomal beliehten Ton unbedingter Autoritit rechifertigen wird; in
der Nachlieferung einer so ernsthaften und ,zeitraubenden® Arbeit kann ich nur
ein Zugestiindniss erblicken, dass mein damaliges Urtheil kein so sehr unbilliges
war, um in das Bereich ,persdnlicher Provocationen® verwiesen werden za miissen.

Es ist ein wirkliches Missgeschick, dass die krage des Othaematoms von den
Irreniirzten so zu sagen monopolisirt wurde. Wie ich bereits in meiner Arbeit iber
diesen Gegenstand crwihnte (dies. Archiv Bd. XXXIUIL S. 457), so musste schon die
populsre Anschavung der Theorie des traumatischen Ursprungs ausserordentlich giinstig
sein; dann Konnten auch der Genius loci unserer Irrenansialten, die nor za er-
kigrliche Neigung, jede einigermaassen halthare Beobachtung sofort in der psychi-
atrischen Praxis zu verwerthen, die ionigen Beziehungen der irreniirztlichen Thitig-
keit zu Fragen, welche das Ehrgefiibl, die perséntiche Empfindlichkeit lebhaft an-
regen, einer wissenschaftlichen Discussion gerade hier nicht eben forderlich werden.
In meiner Arbeit habe ich einerseits auf die Uebereinstimmung der in Rede ste-
henden Obrknorpelbefunde mit bekannten Erkrankungsformen der ibrigen Knorpel
verweisen kdnnen, andererseits ihre ausserordentliche Hiufigkeit aach bei Nicht-
geisteskranken bervorgehoben. Bei der Wichtigkeit, welche diese durch die zahi-
reichen Untersuchungen Simon’s bestitigte Thatsache gerade fiir die disciplinare
Anschauung haben muss, wird es mir gestattet sein, das, was ich iiber dieselbe
damals fusserte, hier in nace wortlich folgen zu lassen. ,In den Obrknorpeln
des hoheren Greisenalters, von denen ich eiuige dreissig untersuchte, fanden sich
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fast ausnahmslos umfangreiche Hohlenbildungen und niemals -vermisste ich bei der
mikroskopischen Untersachuog deutliche Zeichen des Erweichungsprozesses, sobald
das Individuum das 50. Jahr zurickgelegt- hatte. Aber auch in weit niederen
Altersstufen ist die Erweichung des Ohrknorpels ein so gewGhnlicher Befund, dass
man an dem pathologischen Charakter dersefben irre werden méchte — — —
Die umfangreichsten Hihlenbildungen in den Ohrknorpeln jiingerer Individuen zeigten
sich indess hauaptsichlich -bei Tuberculose — —, dann bei bedeutenden Eite-
rangen ., . (L c. S.469). Will man hier iiberall traumatische Eingriffe sehen
und so der Ohrfeige eine gewissermaassen -kosmopolitische Bedeutung zuweisen,
so diirfte schwerlich dieses ,,Manufact® als ein ,brutales, die Irrenpflege beson-
ders schindendes* bervorzuheben sein. Hoffentlich wird der geneigte Leser und
mit ihm Gudden mir diese Moral der Geschichte nicht allzu ibel deuten.
Gottingen am 15. Januar 1871,

i ——————
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